Warszawa, 30.10.2006

Stanowisko PSE Operator wobecZarysu Wsgpnego Raportu z
prac Zespotu ds. Analiz zaktégav systemie elektroenergetycznym w
roku 2006

Krajowy System Elektroenergetyczny (KSE) stanowiomsklikowany ukiad
technologiczny, na ktérego bezpiefigevo pracy maj wptyw wszystkie tworzce go
urzadzenia (jednostki wytworcze, sieci przesytowe idzielcze oraz ugglzenia odbiorcéw)
nalezace do ré@nych podmiotéw gospodarczych. Podstavezpieczastwa pracy KSE &
obowigzujace standardy techniczne uwdzen, instrukcje ruchowe, procedury planistyczne.
Kluczowa rolg w utrzymaniu bezpiecastwa pracy systemu peini Operator Systemu
Przesytowego (OSP). W tym celu podmiotowi psteimu funkcje OSP przypisany zostat w
regulacjach prawnych szeroki zakres odpowiedzigin@ drugiej strony OSP powinien by
takze wyposaony w szczegOlne uprawnienia, bo o faktycznejzZlmmsci zapewnienia
bezpiecznej pracy KSE decyduje stan rownowagi ponyi ponoszo# odpowiedzialnécia a
posiadanymi uprawnieniamgrodkami) do jej zapewnienia. O tym, czy wdavy stan
rownowagi zostat oggniety nie rozstrzygaj przy tym opinie poszczegolnych podmiotéw, ale
doktadna analiza zidentyfikowanych zaggbi zaktocé w pracy systemu.

Awarie systemowe zdarzgj sic wszdzie, ale poza oczywistymi skutkami
negatywnymi w postaci nitiwych strat materialnych niasze sol istotne i bezcenne
informacje o wadach dotychczas stosowanych rgzafilub popetnionych ludzkich btlach.
Konstruktywne wykorzystanie tych informacji wymaganak rzetelnej analizy zaistniatych
zdarzé.

W ostatnich dniach, jeszcze przed zakmeniem prac Zespotu ds. Analiz Zakidce
systemie elektroenergetycznym w roku 2006, na siabninternetowych ukazat giZarys
Wsigpnego Raportu z prac tego Zespotu, na ktoregedblych stwierdzeniach bazowata
réwniez prasa codzienna, opracowyg artykuty w tej sprawie.

Przedstawiony Wsgpny Zarys Raportu nie jest wynikiem prac Zespotukt@rym
uczestniczyt PSE Operator, natomiast przekazanypdewi regulamin pracy Zespotu
wskazuje,ze autorem i osab odpowiedziala za raporty (w tym za obecny zarys) jest
przewodnicacy Zespotu. Naszym zdaniem nie spetnia on wymogbwektywizmu, gdy
nie uwzgekdnia istotnych i udokumentowanych faktéw natomiesiviera szereg ogoélnikow
nie znajdujcych potwierdzenia wrddtowych danych dostarczonych przez PSE Operator
oraz innych uczestnikdw Zespotu. Zarys zupetnie ippRaport Operatora i jego weryfikacj
dokonan przez zespét naukowy z Politechniki Wroctawskigrawany przez prof. Andrzeja
Wiszniewskiego.

W zwiazku z powyszym PSE Operator nie zgadza 3i zawartécia Zarysu Wsipnego
Raportu. Przedstawia paej swoje stanowisko. Liczymy,e zostanie ono wykorzystane w
dalszych pracach nad Raportem.

Zachecamy do lektury catego dokumentu, jednak dla ty&tgrzy zainteresowanigs
tylko niektorymi zagadnieniami poruszonymi w ZargsiWsgpnego Raportu, porej
zamieszczono ligt najistotniejszych zagadnie co do ktérych popetniono w Raporcie
wypaczenia, wraz z odsiwikami (linkami) do odpowiedniego fragmentu stancskia PSE-
Operator (oznaczone: ) oraz do odpowiedniego fragmentu Zarysu
Wsigpnego Raportu (oznaczone jaktekst ZWR). Zagadnienia te dotyez

1. wysgpowania w sieci przesytowej niedopuszczalnych spadknapecia przed
godzirng 12.00 w dniu 26 czerwca br.5i Ptekst ZWR)|



2. rzekomych wypowiedzi PSE Operatde, jedyry przyczywy awarii byto wygczenie

blokéw w elektrowni Ostreka, | Ptekst ZWR|

3. niekontrolowanego wyczenia odbiorcow na skutek braku mocy i niskich nied) |

Ptekst ZWR)|

4. braku dowodéw, zi przyczym awarii byt zbyt ddy pobdr energii biernej przez
niektore firmy dystrybucyjne, 4 Ptekst ZWR)|

5. kontrowersyjnych polege wydawanych elektrowniom przez dyspozytorow PSE-
Operator, | Ptekst ZWR]

6. zainicjowania awarii przez nieznane jeszcze @) pory zdarzenia w systemie
przesytowym, g Ptekst ZWR]

7. podejmowanych przez elektrownie i spoétki dystrgyjne prébach zapobiegania
awarii, | Ptekst ZWR)|

8. braku kontroli w PSE-Operator nad zachagz/mi procesami, | |
tekst ZWR|

9. wielkagici zapotrzebowania na enekgielektryczm i sposoby ich pokrywania przez
spotki dystrybucyjne, 4 Ptekst ZWR)|

10. sposobu wygmiania przyczyn awarii przez PSE-Operator;i P tekst
ZWR |

11. dosgpnasci danych dla wyjgnienia przyczyn awarii, § Ptekst ZWR]

12. starar Operatora 0 wydanie rozpagdzenia pozwalacego na ograniczanie dostaw
energii elektrycznej, | Ptekst ZWR)|

13.przyczyn wyspienia braku mocy wytworczychs| Ptekst ZWR]|

Sytuacja w dniu 26 czerwca
Przebieg zdarzé (ad 2.1)

Wszystkie niezédne informacje, oparte na danyaiddtowych, zostaly przez PSE-
Operator przedstawione w ramach prac Zespotu. ¢tiestie zostaty one uwzginione w
przedstawionym opisie przebiegu zdarze

W dniu 26.06.06 sieci przesytowej wygpowaty wprawdzie spadki napgcia przed
godzing 12.00,ale ich warté¢ byta dopuszczalna do tego czasu utrzymywata siormalna
praca KSE. Niedopuszczalne spadki népw systemach dystrybucyjnych pojawityesi
dopiero po godzinie 13:00. W mavym do realizacji w dniu 26 czerwca uktadzie prateci
i sktadzie jednostek wytworczych, przy zdecydowamjgszym od planowanego w tym dniu
zapotrzebowaniu na moc czynn biermm po godz.12.00 wyspity techniczne trudniei w
dotrzymaniu poprawnych nagi w sieci przesytowej centralnej i pétnocnegad KSE. W
wielu miejscach sieci przesytowej nie byly dotrzyraawymagane przez IRIESP poziomy
napkcia, a pojedyncze zaktocenie mogito doprowadid powstania awarii systemowej
(wystapit stan zagreenia). W tym okresie nie padp mazliwych dziatar interwencyjnych w
postaci zardenia produkcji mocy czynnej dla zkiszenia dogpnego zakresu produkciji
mocy biernej w kluczowych dla tego obszaru elektriaoh: Ostragka, Kozienice, Btnow.
Byt to blad stuzb ruchowych, ktérego PSE- Operator nigdy nie uktywie] oceny nie mag
zmieni okolicznagci utrudniagce taka decygj (deficyt mocy czynnej spowodowany
awaryjnymi ubytkami zdolnai wytwdérczych, brak jednoznacznych informacji eletowni
0 pobudzeniu ogranicznikbw generatorowych, czy Khlis perspektywa spadku
zapotrzebowania mocy w KSE ).

Natomiast niedopuszczalne spadki gapv systemach dystrybucyjnych pojawitye slopiero
po godzinie 13:00.



Kluczowym momentem dla powstania awarii byto jednak zadziatanie
ogranicznikdw generatorowych i w wyniku tego wypadigcie z ruchu generatorow w
elektrowni Ostroteka. To zdarzenie musi BBypoddane szczeg6towemu zbadaniu,zgego
waga jest dza a mechanizm nie jest dordaa poznany. Wysgpito ono przy napiciach w
stacji 220/110 kV ceigle przekraczagych wartdci odpowiednio 200 i 100 kV (a we
powyzej 0,9 Un). Przy takich nagiiach nie powinno dochodzido niekontrolowanych
zrzutdbw mocy biernej (do wadc ujemnych i zadziatania ogranicznika kata mocy).
Przyktadem mog by¢ inne elektrownie systemowe, ktorezjpo zatamaniu nagtia w sieci
przesytowej pracowaty stabilnie przy ngpach wynoszcych 190 i 95 kV (odpowiednio w
rozdzielniach 220 kV i 110 kV). Dziatanie ogranid@w spowodowalo niestabinprac
blokéw elektrowni Ostraka i w konsekwencji ich wyktzenie. Dopiero po wytzeniu
blokow w elektrowni Ostraka nasipito zatamanie napcia, ktorego skutki odczuli tak
niektérzy odbiorcy przyiczeni do sieci rozdzielczych. Wagizenie bloku w elektrowni
Kozienice oraz kabla HVDC importagego moc ze Szwecji bylo jukonsekweng tego
zatamania napcia.

W trakcie awarii nie doszto do niekontrolowanego wigczenia odbiorcow na
skutek braku mocy i niskich napigé. Wylaczenia awaryjne odbiorcéw wprowadzono na
polecenie KDM ja po zatamaniu nagtia. Wyniosty one maksymalnie 110 MW (ok. 0,6%
krajowego zapotrzebowania) i miaty na celu stwoizevarunkéw dla synchronizacji blokéw
w elektrowni Ostragka (co zostato skutecznie zrealizowane).

Ustalenia (ad 2.2)

Przedstawione ustalenia s konsekwencja niewdaiwej naszym zdaniem oceny
przebiegu awarii.

PSE Operator nigdy nie wypowiadat g publicznie, ze jedyna przyczyna awarii
byto wytaczenie blokéw w elektrowni Ostrotkka (informacje takie pojawity siw mediach
w dniu awarii, jednake nie miaty one swegarédta w PSE Operator). Wedlug PSE
Operator byto to jednak zdarzenie kluczowe dlgp@ystania (zdarzenie inicpge zatamanie
napkcia). Wszystkie okoliczriei wytaczenia blokow a zwtaszcza dziatanie ogranicznikow
generatorowych w okresie poprzedzgm wylkczenie powinny by szczegdtowo zbadane
przez ekspertow. Jest to naszym zdaniem bardzoev&rzy czym nie chodzi tu o szukanie
winnych, ale o podgcie ewentualnych modyfikacji dziatania automatylokadwych we
wszystkich elektrowniach.

Przeptywy mocy biernej w dniu 26 czerwca na trameiorach NN/110 kV rinia
si¢ znacaco od uktadu normalnego stan@aego podstawplanowania pracy i prowadzenia
ruchu sieci 110 kV (wobec brakéw bezpsiniego dogpu OSP do niezfuinego zakresu
pomiarow z sieci 110 kV), opracowywanego na podalanych zgtoszonych przez spotki
dystrybucyjne.

Pobdr mocy biernej w dniu 26 czerwca w potnocnej gici KSE byt znacznie
wigkszy niz w poprzednich dniach i porownywalny do dni ptniejszych, jednate po
awarii 26 czerwca poejo nadzwyczajnesrodki zaradcze, ktére w piiejszych dniach
pozwolity na bezawarymprag KSE §rodki te opisano szczeg6towo w raporcie apstym
OSP). Jak wskazano w raporcie gpstym OSP jest to tylko jedna z okolicZobwystapienia
awarii (a nie jedyna przyczyna awarii).

Wystepujacy w okresie letnim niski poziom kompensacji mocierbej w sieci
dystrybucyjnej oraz transport znacznychscio mocy biernej na die odlegidci siech
przesytlow s faktami podlegajcymi prostej weryfikacji w oparciu o dane pomiarowerzy
aktualnym stanie rozwoju sieci przesytowej iaiiwosciach technicznych daginychzrédet
mocy biernej sygnalizaj one istotne strukturalne zagemie dla stabiln@i napkciowej



potnocnej czsci KSE przy utrzymaniu gitendencji wzrostowej zapotrzebowania na erergi
elektryczm i rosmcym udziale urzdzen klimatyzacyjnych w okresie wysokich temperatur.
Nalezy do tego podchodégiracjonalnie i zapewtiniezlgdne inwestycje wzrodia mocy
biernej zarowno w sieci dystrybucyjnej jak i sigmizesytowej. Przy braku nitwosci
rozbudowy sieci w najbtszych latach jest to jedyny deghy srodek zaradczy. Zasadne jest
zwickszenie wymagaw zakresie stopnia kompensacji w niektorych regbnkraju.

Ograniczanie produkcji mocy biernej w elektrowniach jest faktem podlegaym
weryfikacji na podstawie danych pomiarowych. W alee poprzedzagym awarg nie
odnotowano jednak zgtoszelo KDM ze strony DIR o zag#eniach w pracy generatoréw,
ktore takie dziatania uzasadniaty. Pragenie padowe generatora me by powanym
zagraeniem dla jego pracy. RDyrny elektrowni w przypadku przekroczenia dopuskozdn
wartasci pradu stojana musi poglj niezledne dziatania. Przy czym istmeflwie maliwosci
dziatania: obnienie produkcji mocy czynnej lub mocy biernej. Wnkeetnej sytuaci
zagraenia pracy systemu tylko dyspozytor KDM meozadecydow@aw oparciu 0 ocefl
pracy catego systemu czy bardziej racjonalne jastzeénie mocy biernej czy mocy czynnej.
Problem ten musi Wy jednoznacznie rozwtany zaréwno w instrukcjach OSP jak i
elektrowni.

Polecenie wydane w okresie awarii dotyczylo dodatkeego zabezpieczenia
podnapieciowego wprowadzonego IRIESP w ramach ,planu obroyi’ i aktywizowanego
spadkiem nagcia w sieci przesytowej. Zabezpieczenie to nie @tanpodstawowego
zabezpieczenia technologicznego i nie powinno¢nzieaczenia dla bezpiedmdwa pracy
urzadzen elektrowni. Polecenie byto wydane 25 minut po wyiniu zdarzenia inicjagego
zatamanie si napk¢ w KSE i kilkangcie minut po osignigciu ich minimalnego poziomu, w
sytuacji, kiedy rozpoci si¢ proces odbudowywania napia sytuacja w KSE byta juw
pemni rozeznana. Wydano je celem unéam przypadkowych wykczea blokéw (pomimo
opanowania sytacji znagzo zwikkszone bylo prawdopodoliistwo wystpienia lokalnych
zakléce) oraz w sytacji, gdy praca KSE byta monitorowanamyjatkowo szczegétowy
sposob (d#a liczba oséb zaangawana w usuwanie skutkdw awarii). Nafe je
interpretowé jako korekta dziala w zakresie obrony KSE wprowadzona operatywnie w
okreslonych warunkach, w jakich znalaztKSE w dniu 26 czerwca. Przy ocenie tej decyzji
nalezy mie¢ na uwadzeze poprzedzito 4 nieudane przégie do pracy na potrzeby whkasne
dwoch jednostek wytworczych potencjalnie do tegaygotowanych.Odbyte w dniu 26
czerwca rozmowy dyspozytorskie zwane z powyszym poleceniem wskazuyv przypadku
niektorych elektrowni na brak jego jednoznacznegozumienia, co zwizane byto z
trudncgiciami w odré&nieniu zabezpiecze podnapiciowych jednostki wytworczej od
technologicznych zabezpiegzpodnaptciowych poszczegolnych udzer sktadagcych se
na jednostk wytwdércz. Watpliwosci te byty niezwtocznie wyjmione odpowiednim pismem
OSP skierowanym w daiepo awarii do wszystkich elektrowni oraz wzpéejszym terminie
w trakcie rozmow telefonicznych kadry kierownicz®SP i zainteresowych elektrowni
(wyjasniano wowczas rownie przytoczone wyej okoliczngci wydania przedmiotowego
polecenia). Z drugiej strony fakt wiawej interpretacji polecenia przez inne elektrosvni
(potwierdzony péniejsz pisemn korespondeng) wyraznie wskazuje na potrzelszkole i
poprawy jakdci wspotpracy stab ruchowych OSP i elektrowni.

Dluzszy czas oczekiwania na potenie z dyspozytorami KDM i ODM mogt
wystgpi¢ po godz. 13:08, ale jest catkowicie uzasadnionyzdd ilos¢ rozmow
dyspozytorskich dla opanowania awarii i uggra jej skutkow).

PSE Operator nie posiada wiedzy ozadnym innym zdarzeniu w systemie
przesytowym (niz wskazane w raporcie wsipnym OSP), ktére mogtoby przyczyné sie
do powstania awarii Jak wskazano w raporcie wghym OSP przyczynawarii naptciowej



byt zbieg niekorzystnych okolicz&a, ktore wyshipity w KSE w dniu 26 czerwca i ktore w
powiazaniu z kilkoma innymi strukturalnymi cechami chdemystycznymi KSE
(konfiguracja systemu, brakddet mocy biernej w jego potnocnejegzi, ograniczony dosp
OSP do maliwosci produkcyjnych JWCD w zakresie mocy biernej, bisepdredniego
dostpu OSP do danych on line lub off line z sieci 10 ikp.) doprowadzity osigniccia
przez KSE w potudnie 26 czerwca stanu zagnia, w czasie ktérego k@e zaktocenie jego
pracy mogto doprowad&i do awarii systemowej. Takim zakldceniem bylo awaey
wytaczenie dwdch blokéw w elektrowni Ostgli | sid okrelane jest ono jako zdarzenie
inicjujace.

Zachowanie wytkownikow systemu (ad 2.3)

Przed wysgpieniem awarii nie odbywaly s¢  rozmowy dyspozytorskie, w
ktorych dyspozytorzy elektrowni i spotek dystrybucynych prébowaliby zapobiec
awarii. Jedyne przekazywane informacje — przezudych stacji — dotyczyty niskich
nape¢ w systemie przesytowym, czego ddy ruchowe OSP mialy caly czas pein
swiadomac.

Nieprawda jest, ze PSE Operator nie kontrolowat procesow zachodeych w
KSE. Zaréwno przed i po wygtieniu zdarzenia inicjggego (13:08) skby ruchowe OSP
miaty petrn kontrok nad prag systemu. Podje przez nie dziatania i dobra wspoétpraca ze
stuzbami dyspozytorskimi elektrowni i spotek dystrybjrgyech pozwolity na opanowanie
awarii oraz przywrocenie normalnego stanu praciEKS

Jako szczegdlnie istotne dla powstania i przebiegawarii nalezy wskaza btedy
we wspotpracy stib ruchowych OSP i elektrowni w okresie pracy z zawibnym
napieciem rozdzielni stacji elektrownianych W wyniku ztej wspotpracy nie doszto we
wiasciwym czasie do uzgodnienia zmiany ajgeinia blokdw mog czynry. Dla zapewnienia
pracy generatorow w granicach dopuszczalnych obdhlmkéw zaniata ich obcizenie moa
bierrn pogktbiajac deficyt mocy biernej. W przypadku elektrowni @stka doszto wgcz do
gwaitownego zrzutu mocy biernej. Sprzecgndych dziata z aktualnymi potrzebami
systemu wskazuje na potrzebkreslenia takich zasad wspotpracy duruchowych, ktére
pozwoh na unikngcie podobnych sytuacji w przysz.

PSE Operator podjat dogigbna probe wyjasnienia przyczyn awarii, czego
dowodem jest raport wsgpny przekazany do urzdow centralnych (w tym MG) w dwa
tygodnie po wyshpieniu awarii oraz trwajace dalsze prace celem potwierdzenia /
weryfikacji ustalen z raportu wstgpnega Prace te polegajna probie szczego6towego
odtworzenia zdarze ktore wysipity w KSE w dniu 26 czerwca z wykorzystaniem
odpowiedniego modelu matematycznego KSE. Stworzeraeygodnego modelu catej sieci
zamkngttej jest czasochtonne, gtdwnie z uwagi na konieé&nmgcznego wprowadzenia (i
weryfikacji) danych z sieci 110 kV przekazanychgazspoiki dystrybucyjne (OSP nie ma
bezpdredniego dospu do wymaganego zakresu danych z sieci 110 kM).koniec
pazdziernika, po czterech miasach prac, udato siodtworzy¢ z zadowalajca doktadndcia
model sieci zamkgtej na godz. 12:30 26 czerwca, ktéry rpsie kzdzie wykorzystany do
zasymulowania kolejnych zdarzektdre wysipity w tym dniu w KSE. Po zakmzeniu tych
analiz OSP zamierza opracawkoncowy raport z awarii. Zaréwno raport wghy, jak i
dalsze prace mgge na celu analgzawarii oparte $ 0 rejestragj rzeczywicie zaistniatych
zdarzé.

Dalsze dziatania (ad 2.4)



Raport wstpny zostat pozytywnie oceniony przez niezale osrodek naukowy
(Politechnika Wroctawska).

PSE-Operator deklaruje gotowdé udostepnienia  wszystkich posiadanych
danych oraz wynikbw prowadzonych prac analitycznychwskazanym przez Ministra
Gospodarki innym osrodkom naukowym dysponujcym niezbedna wiedza techniczm
dla bezstronnego wyjdnienia awarii. Podstawowym celem powinno dydefiniowanie
podstawowych przyczyn awarii, a ngstie okrdlenie niezlkdnych dziata dla minimalizaciji
ryzyka jej powtorzenia.

Jw w ramach swojego raportu wphego PSE Operator na podstawie
przeprowadzonej oceny przebiegu i przyczyn awéoiinsutowat lise koniecznych dziata
Obejmup one medzy innymi: instalag zrodet mocy biernej w zag#onych rejonach kraju
(dotyczy zaréwno sieci dystrybucyjnej jaki i przesyej), doprecyzowanie zasad wspoétpracy
stuizb ruchowych OSP i elektrowni w przypadkach stan@graenia, zwg¢kszenie zakresu
szkole.

Sytuacja w lipcu i sierpniu 2006
Przebieg zdarzé (ad 3.1)

Podstawowym powodem trudnej sytuacji bilansowejybwybyjatkowe warunki
pogodowe powodage: wzrost zapotrzebowania na energie elektrycanaok. 10% w
stosunku do roku poprzedniego), problemy z gvoltodzica w elektrowniach oraz ¢ikie
warunki pracy infrastruktury sieciowej.

Podczas wielu lipcowych dni istniato realne zaguenie bezpieczéstwa pracy
KSE zwigzane 1z pogarszajca sk sytuacja bilansowg w catym KSE, a takie utrata
zdolnosci wytworczych zlokalizowanych w szczegolnie waych dla bezpieczastwa
zasilania rejonach kraju. Braki rezerw mocy wytwoérczych identyfikowane ntapge
planowania musiaty iyskompensowane iggt OSP sjgat posrodki nadzwyczajne (dostawy
awaryjne od ssiednich OSP, zaprzestanie udpsiania wczéniej alokowanych zdolrnii
przesytowych wymiany mdzysystemowej oraz praca nJWCD ponad zgtoszonyenplan).

Poniewaz zagrazenie mialo charakter narastapcy a brany pod uwag
pesymistyczny scenariusz rozwoju sytuacji zakfadatutrzymanie niekorzystnych
warunkow pogodowych, PSE Operator zdecydowat gina wysgpienie z wnioskiem o
wdrozenie przewidziane] prawem procedury dla umaliwienie mu wprowadzania
ograniczeh w dostawach i poborze energii elektrycznej wg zaferdzonego przez
Prezesa URE planu. PSE- Operator dziatg odpowiedzialnie nie mégt zaniedbtego
sposobu na minimalizacgpotecznych skutkow ewentualnych zakioeepracy KSE.

Ustalenia (ad 3.1 b¢dna numeracja w Raporcie)

PSE Operator nie ,sprzedat nadmiernych zdanoprzesytowych paiczen
transgranicznych”, gdyna etapie ich udagtniania (jesié 2005 dla aukcji rocznych i potowa
maja 2006 dla aukcji miegiznych) nie byly przewidywane wgtkowe warunki pogodowe,
jakie zaistnialy latem 2006 roku. Ponadto w sytilagfly ze wzgidow bilansowych nie
mogtly zosté zrealizowane kontrakty wykorzystge udosipnione zdolnéci przesytowe
PSE Operator wspomagat iomoa awaryjry sasiednich OSP lub przeprowadzat (zgodnie z
odpowiednimi zasadami — regulamin przetargéw) repukudost¢pnionych zdolnéci



przesytowych, wjc udos¢pnione wczéniej zdolndci przesylowe  wymiany
migdzysystemowej nie stanowity zagemia dla bilansu KSE.

PSE Operator nie planuje remontéw jednostek wytmyie. Maze jedynie w ramach
planowania koordynacyjnego proponawgrzesurgcia ich termindw, jdi jest to
uzasadnione bezpieadmtwem pracy KSE. Na etapie planowania koordynaggn®cznego
(na rok 2006) i miegtznego (na miest lipiec) takie zagreenia nie bylty przewidywane, st
brak interwencji OSP.

Catkowicie niezrozumiate jest jak poziom ceny zakueneracji wymuszonej mogt
ograniczy biezaca dyspozycyjné jednostek wytworczych.

Zakupy energii z generacji wymuszonej (ad 3.2.)

Sformutowane w raporcie uwagi i wnioski dotyce sposobu wprowadzenia oraz
skutkéw stosowania nowego mechanizmu rozlicgeneracji wymuszonepsiiepoprawne.
Aktualnie stosowany mechanizm pozwala na pokrycie kosztéw produkcji energii
wymuszonej. St do tego dwa elementy systemu rozliczgi) rozliczenie energii
wymuszonej oraz (ii) rozliczenie ustugi GWS. W raimaego kady wytworca za produkej
energii wymuszonej otrzymuje nales¢ wyznaczon wedtug jednolitej ceny generacji
wymuszonej a w przypadku, gdy cena ta nie pokryegm jcatych kosztow wytwarzania, to
nadwyka kosztow jest pokrywana w ramach ustugi GWS. Nalgzy tym nadmierdi ze
obecnie z mechanizmu pokrywania nadiiykosztow wytwarzania poprzez ustu@GWS
korzysta jeden wytworca i tylko dwdch kolejnych beo sk w tej sprawie do PSE-
Operator.

Btedne wnioski zawarte w Raporcie wynika uwzgkdnienia przy ich formutowaniu
tylko pierwszego z wsej wymienionych elementow rozliczetj. ceny energii wymuszone.
Ponadto w raporcie niepoprawnie stwierdzg & cena energii wymuszonej zostata ustalona
na poziomie 117,49 z{/MWh. Faktycznie od 1 czerv&@6 roku zostat wprowadzony
mechanizm stanowienia tej ceny. Polega on na ggmrtena energii wymuszonej w danym
okresie rozliczeniowym jest rowriaedniej cenie energii sprzedawanej przez wytworoaw
rynku konkurencyjnym w okresie poprzednim (aktualrobowizujaca wartd¢ 117,49
z/MWh odpowiadaredniej cenie uzyskanej przez wytworcéw na rynkakimencyjnym w
2005 roku, czyli sredniej cenie, po jakiej wytworcy sprzedawali emerga rynku
bilateralnym oraz gieldowym w okresie tego rokudsisowanie podajia polegajcego na
wykorzystaniu ceny referencyjnej z rynku konkurgnego pozwolito na ograniczenie
negatywnych skutkéw wykorzystywania na rynku bilgasym pozycji monopolistycznej
przez niektorych wytwércow. W konsekwencji wyelimwano wystpujace wczéniej
zaktécenia w dziataniu konkurencji cenowej na ryriuergii elektrycznej i zapewniono
lepsz ochrore interesdw odbiorcéw energii elektrycznbiie maze by¢ przy tym mowy o
mozliwosci ograniczenia mocy wytworczych i zwikszenia liczby awarii z powodu
ustalenia ceny zakupu energii wymuszonej po#ej kosztéw jej produkcji. Taki wniosek
zawarty w Raporcie jest calkowicie bezpodstawny, poewaz jak wskazano wyzej
aktualny mechanizm rozliczea pozwala pokrywaé w sposob efektywny koszty
wytwarzania energii wymuszone;.

Ponadto naley doda, ze rozliczenia z tytutlu generacji wymuszonej niegmbyc
analizowane w oderwaniu od rownamagch im, w sensie ikei energii, rozliczé z tytutu
redukcji zobowiazan handlowych wytwércéw (wykorzystywanie ofert redyjo/ch).
Dopiero hczny wynik finansowy obu rozlicde odniesiony do bilansu fizycznych
przeptywow energii elektrycznej dla poszczegolnyshworcow pozwala na wigiwa ocerg
skutkéw ich udzialu w dziataniach dostosowawczyehlizowanych przez OSP w ramach
mechanizmu bilansggego. Jest&my przekonani, ze po uwzgednieniu stosowanych w



ramach ustugi GWS doptat, w kadym przypadku wystepuje pozytywny skutek dla
wyniku finansowego przedsgbiorstwa.

Rowniez bezzasadny jest zawarty w Raporcie wniosek m@wb zwikszeniu, po
wprowadzeniu nowych zasad rozliézgeneracji wymuszonej, #oi energii produkowanej na
polecenia operatora. Wyniki dziatania rynku bilgasago pokazuj bowiem jednoznacznie,
ze od czerwca 2006 roku #6 energii wymuszonej ulegta zmniejszeniu w poroéwunani
okresem poprzednim. Aktualnie jest to poziom pojedych procentéw produkowanej
energii (dla poréwnania na patku 2005 roku byto to akilkanacie procent). Co wcej
dzigki nowym zasadom uzyskano poprkawwykonalngci przygotowywanych przez
wytworcow grafikdw pracy jednostek wytworczych. Wmiku tego istotnemu ograniczeniu
ulegto, sygnalizowane w raporcie jako problem, zgke przywotywania do pracy jednostek
wytwoérczych na krotkie okresy. Dziejegstak mimo cagle duwej liczby uruchomig
planowanych przez wytworcow w zyziku z realizagj zawartych przez nich umow sprzega
energii. Liczba uruchomien planowanych przez  wytworcow jest eigle wigksza niz
liczba faktycznie zrealizowanych uruchomié na podstawie planéw przygotowanych
przez PSE-Operator.

Wskazane wyej rezultaty, uzyskiwane po wprowadzeniu od czerwac 2006 roku
nowych zasad, nie potwierdza wnioskow zawartych w Raporcie Wrecz przeciwnie
dowodz one jednoznaczniege w wyniku wprowadzenia nowych zasad apsa poprawa, w
ramach aktualnie obowiujacego modelu rynku energii elektrycznej w Polscerunkow do
zapewnienia bezpiecastwa pracy KSE.

Podsumowanie:

Wobec wyej podanych licznych bOow i niedoskonakei Zarysu nalgy uzn&, ze w
zamierzeniu autorow nie ma ondpodstaw do pogtbienia analizy przyczyn omawianej
awarii systemowej i szukania drog poprawy pracyesysi w oparciu o wnioski wyptywage
z tej analizy.
Operator stoi na stanowiskue caté¢ obecnej dyskusji (w tym projekty i zarysy raportu
Zespotu i uwagi stron uczestnigxzch w pracach Zespotu) winny dpublikowane | poddane
pod oad srodowisk naukowych i profesjonalnych zwanych 2z sektorem
elektroenergetycznym. Wyniki prac Zespotu i dyskusjudziatem wymienionycérodowisk
winne wskazékierunki przebudowy i modernizacji w zakresiem.i

1) automatyki odarzajacej,

2) zabezpieczepodnapgciowych,

3) metod zargdzania mog bierr.

Tych celdw i tych oczekiwaZarys w obecnej, trudnej do zaakceptowania posiacpetnia.



Zarys wstepny, 24 pazdziernika 2006

Ponizszy Zarys Wstepny zostatl przygotowany na podstawie informacji otrzymanych do dnia
24 pazdziernika 2006 roku. Informacje otrzymane po tym terminie zostanq uwzglednione, o
ile wnoszq nowe elementy przy przygotowaniu raportu wstepnego.

Wszyscy biorqcy udzial w pracach Zespotu proszeni sq o przekazanie informacji mogqcych
rozszerzy¢ wstepne ustalenia lub skorygowac.

Prosimy o przekazanie informacji do dnia 31 pazdziernika 2006 wiqcznie, aby mozliwe byto
ich uwzglednienie w przygotowaniu raportu wstepnego na dzien 3 listopada 2006 roku.
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Raport z prac

Zespotu ds. Analiz zaktocen w systemie elektroenergetycznym w roku
2006

Wstepne ustalenia na podstawie prezentacji na spotkaniach Zespotu

1. Zakres prac prezentowane dokumenty

Zakres prace Zespolu obejmowat awarie w dniu 26 czerwca 2006 oraz sytuacj¢ w czerwcu,
lipcu 1 sierpniu, w szczegdlnosci w dniach w ktorych PSE-Operator sygnalizowat braki
rezerw mocy. Dokumenty na posiedzeniach zespotu prezentowane byty przez:

= PSE-Operator

= Towarzystwo Gospodarcze Polskie Elektrownie

= Polskie Towarzystwo Energetyki Zawodowe;j

= Towarzystwo Obrotu Energia

= Urzad Regulacji Energetyki

Wszystkie przesytane dokumenty i prezentacje sa zamieszczone w zataczniku do niniejszego
Raportu.

Wstepne ustalenia sa podzielone na dwie gtdéwne sekcje obejmujace dzien 26 czerwca 2006
roku oraz sytuacje w czerwcu, lipcu i sierpniu 2006 roku.

2, Sytuacja w dniu 26 czerwca 2006 roku

2.1. Przebieg zdarzen

Na podstawie informacji prezentowanych przez uczestnikow Zespotu zdarzenia w tym dniu
mlaly nastepujacy przebieg:
Od godzin porannych (okoto 10:00) zaobserwowano w systemie przesylowym i
systemach dystrybucyjnych spadki napigé
= QOkoto godziny 13:00 nastapily gwattowne spadki napi¢¢ powodujace wytaczenie
kilku blokéw energetycznych oraz kabla do Szwecji
= Na skutek braku mocy i niskich napi¢¢ doszto do wytaczenia czg$ci odbiorcéw w
pénocno-wschodniej Polsce. Awarie dotkngly tez w znacznym stopniu Warszawe.



= Okoto 16:00 przywrocono normalne funkcjonowanie systemu przesylowego.

Szczegotowy przebieg zdarzen w prezentacji uczestnikow Zespotu jest zamieszczony w
Zalaczniku.

2.2. Ustalenia

Na podstawie dokumentow przedtozonych Zespotowi nie mozna jednoznacznie
zidentyfikowac przyczyn awarii:
= Nie potwierdzito sig, jak wskazywal PSE-Operator, ze przyczyna awarii bylo
wylaczenie blokéw w elektrowni Ostrolgka. Bloki te zostaly wylaczone przez
zabezpieczenia na skutek zbyt niskich napie¢ w systemie przesylowym
= Nie przedstawiono dostatecznych dowoddéw no to, ze przyczyna awarii byt zbyt duzy
pobor energii biernej przez niektore firmy dystrybucyjne szczegdlnie w rejonie
Warszawy. Dane dotyczace poboru mocy biernej w dniu 26 czerwca 2006 nie
odbiegaja istotnie od innych dni w czerwcu przed i po awarii.
= Zapotrzebowanie na energi¢ elektryczna przez firmy dystrybucyjne bylo pokrywane
umowami i odchylenie nie odbiegaty od typowych wielko$ci
= FElektrownia Kozienice wskazala, ze dziatala prawidlowo wylaczajac regulator ARNE,
poniewaz jego nastawy i dziatanie pogarszaty zaistnieja sytuacje
= Dyspozytorzy PSE-Operator wydali kontrowersyjne polecenie czgéci elektrowniom
wylaczenia zabezpieczen podnapigciowych. Czes¢ elektrowni nie wykonata polecenia.
* Firmy dystrybucyjne i elektrownie miaty problemy komunikacyjne z PSE-Operator w
czasie narastania awarii i jej trakcie.

Awaria nie zastata zainicjowana przez wylaczenie blokow energetycznych. Wytaczenie to
byto skutkiem niskich napie¢ w systemie przesytlowym. Przeplywy mocy biernych pomigdzy
wezlami sieci dystrybucyjnej 1 przesytowej rowniez nie wskazuja na istotne zmiany, jakie
moglyby zainicjowa¢ awarig. Istnieje prawdopodobienstwo, ze awaria ta zostala zainicjowana
przez nieznane w chwili obecnej zdarzenia w systemie przesytowym.

2.3. Zachowanie uzytkownikéw systemu

Na podstawie prezentowanych informacji ustalono, ze dyspozytorzy elektrowni jak i firm
dystrybucyjnych zachowywali si¢ prawidlowo, a majac sygnaty o nadchodzacej awarii
probowali jej zapobiec kontaktujac si¢ KDM lub ODM.

PSE-Operator nie miat kontroli nad zachodzacymi procesami. Pomigdzy pierwszymi
symptomami problemdéw, a wyltaczeniem blokéw wytworczych w odpowiedzi na spadki
napie¢ uptyngto okoto 3 godzin. Dodatkowo PSE-Operator przekazal niektorym
elektrowniom kontrowersyjna decyzje o wylaczeniu zabezpieczen podnapigciowych.
Pozostaje do wyjasnienia zasadnos$¢ tej decyzji oraz sposob jej realizacji.

PSE-Operator nie podjal rowniez proby doglebnego wyjasnienia przyczyn awarii.
Przygotowany Raport wstepny oraz jego weryfikacja, a takze skladane wyjasnienia
informujace, ze powstanie model systemu, ktory wyjasni przyczyny nalezy uznaé za
niewystarczajace. Przyczyny awarii powinny by¢ wyjasnione w oparciu o zapisy rzeczywiscie
zaistniatych zdarzen.



PSE-Operator w swoim pierwszym komunikacie wskazywat na elektrownig¢ Ostroteka jako
przyczyng awarii i chociaz domniemanie to si¢ nie potwierdzilo nie byto komunikatu
sprostowujacego.

2.4. Dalsze dziatania

Na podstawie materialow prezentowanych mato prawdopodobne sa przyczyny awarii
wskazywane przez PSE-Operator. Jednakze bez dostepu do wszystkich zapiséw i rejestrow
PSE-Operator wyjasnienie rzeczywistych przyczyn awarii jest niemozliwe.

Ze wzgledu na to, ze konieczne jest wyjasnienie doglebne przyczyn awarii wydaje sig
wskazane powotanie przez PSE S.A., jako wlasciciela sieci przesylowej, komisji wewngtrzne;j
z udziatem przedstawicieli sektorow, ktora majac dostgp do wszystkich dokumentow PSE-
Operator oraz zagwarantowaniu braku konfliktu interesow kierownictwa PSE-Operator,
wyjasni przyczyny awarii w dniu 26 czerwca 2006.

3. Sytuacja w czerwcu, lipcu i sierpniu 2006 roku

3.1. Przebiegi zdarzen

Na podstawie przedstawionych dokumentow, ktore sa w zataczniku do Raportu ustalono, ze;

= w miesigcach letnich, szczego6lnie w dniach 6, 7, 10, 11, 12, 18, 19, 20, 21, 22, 24, 25,
26, 27,28 lipca 2006 miato miejsce ograniczenie dostepnych rezerw mocy

= w niektorych z tych dni PSE-Operator rezygnowal z przydzielenie zdolno$ci
przepustowej dla eksportu, jak réwniez dokonywal zakupdéw interwencyjnych
zagranica

= w tym czasie miato miejsce obnizenie wielkosci dostepnych zdolnosci produkcyjnych
na skutek czynnikow klimatycznych oraz zwigkszonej awaryjnosci

= brak pelnego wykorzystania mocy wytworczych byl réwniez powodowany przez
ograniczone zdolnos$ci przesylowe niektorych linii

W trakcie posiedzenia Zespotu poinformowano, ze PSE-Operator zwracat si¢ do Ministra
Gospodarki, aby zaproponowat Radzie Ministréw wydanie rozporzadzenia pozwalajacego na
ograniczenie dostaw energii elektrycznej. Minister Gospodarki nie zaakceptowat propozyciji,
poniewaz w jego ocenie i ocenie konsultowanych ekspertow PSE-Operator nie przedstawit
dostatecznych dowodow na to, ze sytuacja techniczna w systemie wymaga tego typu dziatan.
Ograniczenie eksportu i perspektywa zwracania przez PSE-Operator nalezno$ci pobranych za
zdolno$ci przepustowe nie byly uznane jako wystarczajace do wydania tego typu
rozporzadzania.

3.1 Ustalenia

Na podstawie prezentowanych dokumentow ustalono, ze pomimo podnoszenia przez PSE-
Operator problemu braku mocy wytworczych w praktyce nie bylo bardzo istotnego
zagrozenia dla systemu elektroenergetycznego.

Pojawiajacy si¢ brak mocy wytworczych zostat wywotany:
* nadmierng sprzedaza zdolnosci przesylowych potaczen transgranicznych
= nieodpowiednim rozplanowaniem remontow jednostek wytworczych
* mozliwym ograniczeniem mocy wytworczych poprzez ustalenie ceny zakupu z
generacji wymuszonej ponizej kosztow produkc;ji.



W szczeg6lno$ci ten ostatni element ma i begdzie mial bardzo istotny wplyw na
bezpieczenstwo pracy 1 niezawodno$ci dzialania systemu elektroenergetycznego w
najblizszym czasie.

3.2  Zakupy energii z generacji na polecenie Operatora

W Instrukcji Ruchu i1 Eksploatacji Sieci Przesytowej jaka weszta w zycie od dnia 1 czerwca
2006, PSE-Operator zaproponowat, a Prezes URE zatwierdzil cen¢ zakupu energii
elektrycznej z generacji wymuszonej na poziomie 117,49zZMWh. Z przedstawionych
informacji w tym zakresie wynika:
=  PSE-Operator proponujac cen¢ zakupu z generacji wymuszonej 117,49z/MWh nie
przeprowadzit obliczen wskazujacych czy cena taka pokrywa rzeczywiste koszty
pracy konkretnych blokéw wytworczych uruchamianych na polecenie operatora
= PSE-Operator nie przeprowadzil symulacji, czy analiz, jak cena 117,49zZ/MWh za
generacj¢ wymuszona wplynie na dostgpne rezerwy mocy i niezawodno$¢ pracy
systemu
= Prezes URE =zatwierdzajac ceng 117,49z/MWh nie przeprowadzil obliczen
wskazujacych jak cena taka pokrywa rzeczywiste koszty pracy konkretnych blokow
wytworczych uruchamianych na polecenie operatora
= Prezes URE zatwierdzajac ceng 117,49z/MWh nie przeprowadzit symulacji, czy
analiz, jak cena 117,49z/MWh za generacj¢ wymuszona wptynie na dostgpne rezerwy
mocy 1 niezawodno$¢ pracy systemu
= Wytworcy energii elektrycznej przeprowadzili obliczenia kosztow generacji
wymuszonej jako funkcji stanu cieplnego oraz czasu pracy jednostki wytworczej po
rozruchu 1 wykazali, ze ustalone w Instrukcji ceny sa znacznie nizsze od rzeczywiscie
ponoszonych kosztow
= Wytworcy wskazali, ze po wprowadzeniu ceny 117,49zZVMWh za generacje
wymuszong znacznie zwigkszyta si¢ energia elektryczna produkowana na polecenie
operatora. Wskazali rowniez, ze wchodzenie do ruchu blokoéw wytwoérczych na kilka
godzin znacznie obniza niezawodnos¢ tych blokow powodujac ich czgste remonty.
= Wytworcy sygnalizuja, ze jezeli cena zakupu z generacji wymuszonej bedzie
utrzymywania zwigkszy si¢ znacznie ilo$¢ awarii 1 moze zabrakna¢ zdolno$ci
wytworczych.

Z przedstawionych dokumentoéw wynika, ze wprowadzenie ceny 117,49 zt/MWh za generacje
wymuszong prowadzi do obnizenie niezawodnos$ci systemu elektroenergetycznego.

4, Wskazania zmian

4.1 Prawo energetyczne

4.2 Rozporzadzenia

4.3  Instrukcje Ruchu i Eksploatacji Sieci



